MARTIN STEFFENS

Prawa i obowgzki cztowieka wedtug Simone Weil i J6zefa Wrzesiiego

We wspoéiczesnej refleksji nad ideraw cztowieka wéwietle ludzkich powinnéci i
odpowiedzialnéci bliscy % sobie, dziatajcy w r&nym czasie, Simone Weil (1909-1943) i
ks. J6zef Wrzesski (1917-1987)

Jozef Wrzesiski jestzarliwym obraica praw cztowieka. Wzywa on do wykorzenienia
nedzy, traktupc ja jako bezpéredni zamach na podstawowe prawa cztowieka. Jegoieth
jest bowiem rzecg absurdala, o ile nie cynicza, mowienie 0 wolnéci stowa i wolndgci
religijnej w sytuacji, gdy ludzie, ktdrych przezmaniem jest korzystanie z tych praw,
pozbawieni § podstawowyclrodkow dozycia.

O tym méwi zreszt tekst wyryty na ptytach pasa Trocadéro w Pagy: ,Tam gdzie
ludzie skazani g na zycie w redzy, tamane $ prawa cztowieka. Jednoczenie slla ich
poszanowania jest rigyictszym obowazkiem”.

Trzeba jednak zauvigé, ze walce o prawa cziowieka towarzyszy u Wriaskiego
analiza krytyczna zmierzgja do ujawnienia ich dalece wegdhej skutecznai. Ukazupc
przep&c¢ istniepca pomkdzy ,nienagannscia naszych deklaracji” a ich fiaskiem jako
srodkéw ustanawiania sprawiedlig@ i pokoju”, Jozef Wrzesski zackca nas do
ponownego ,podicia kwestii praw czlowieka u icttrédet?. U zrédel” — to mocno
powiedziane. Te stowa oznaczaye przyczyny nieskuteczieo réznych Deklaracji Praw
Czlowieka nie natey szuk& poza nimi. Prawa cztowieka same w sobie aasmsad swojej
znikomdci.

Jak to rozumi&? Dla Jozefa Wrzesskiego ,podgcie kwestii praw cztowieka u
zrédel” oznacza dwie rzeczy: z jednej strony, trzgfizad& koncepcje cziowieka”, ktore,
jak sk wydaje — ,zezwolity” (to mocne stowo Jozefa Wrzesdiiego) na faktze pastwa

zapominag 0 podstawowych prawach cziowieka, nawedli jgatyfikowalty Powszechq
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Deklaracg; z drugiej strony, trzeba ponownie przeéisy prawa cziowieka, ,wychodz od
tego, co w rzeczywisfgi przezywaja ci, ktérzy nie korzystajz nich wzaden spos6B”

Odwotujac sk do myli politycznej Simone Weil, mam zamiar wyk&zaewretrzna
spojna¢ analizy Jozefa Wrzesskiego. Ota koncepcja cztowieka, jakniesie ze sabidea
praw cztowieka, podwa je od wewatrz i tym samym je niszczy, co zmusza nas do tego,
aby cztowieka pojmowa w inny sposéb, wychodz nie od jego praw, lecz od jego
obowiazk6éw. Gdy st na to zgodzimy, metoda jest prosta: skoro cziowjest przede
wszystkim istof obarczom obowimzkami, poniewa to ich wypetnianie pozwala na
zaspokojenie ludzkich potrzeb, to wynika z teg®m,naley skupt uwag; na tych, ktérzy na
podstawie wlasneggycia najlepiej wiedz, czego potrzeba cztowiekowi.

Pojmowa& cztowieka wychodz od jego obowizkéw, a te obowizki z kolei
pojmowa wychodzc od ich przedmiotu (przedmiotem tyra [gotrzeby cztowieka) - oto co

znaczy ,pody¢ ponownie kwesti praw cztowieka u ictirodet”.
Kim jest cztowiek?

Jozef Wrzesiski proponuje przenffe¢ na nowo PowszechnDeklaracg Praw
Czlowieka w szerszym kont&kie, taktujc ja jako ,owoc”, a nawet - jak podkila — jako
,Zzaledwie jeden z owocow” pewnej ,koncepcji cztokaé: ,Czyzbysmy zapomnieli — pyta —
ze te same idee zostaly wyome w innych czasach w zupetnie innej na pozorgoashie w
postaci praw, lecz przykai#a <Nie zabijaj, nie kradnij, nie méw fatszywegaiadectwa
przeciw blzniemu swemu>, a wreszcie gfziesz mitowat bliniego swego jak siebie
samego> - tyle jest przykazaczyli obowihzkOw zwihzanych z kondyajludzka, z ktérych
wynikaja prawa innych ludzi wobec nad?Inaczej méwic: ,Czy nie byloby przydatne, po
tylu latach refleksji nad prawami cztowieka, pgidina nowo ¢ kweste pod lkitem jego
obowiazkéw, albo nawet, lepiej powiedzie- jego odpowiedzialn@i?™. Wrzeshski
proponuje wgc zmient podegcie: pojmowa prawa pod tem obowizkdw, a nie odwrotnie.
Wiasciwie dlaczego? Co uzasadniadakmiarg?

Wiasnie w tym momencie tak cenna jest dla nas filoz&umone Weil, dzaiki swej
nadzwyczajnej pegiowej precyzji. W 1943 roku Simone Weil, kidomimo jej gkbokiego

pragnienia powrotu do kraju i pragizenia st do Ruchu Oporu stabe zdrowie zatrzymywato
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w Londynie, otrzymata za zadanie opracéwaojekt przysziej Konstytucji wyzwolonej
Francji. Z tej pracy zrodzito siZakorzenienigz podtytutemWsep do deklaracji obowizkow
wobec istoty ludzkiejSkad podobna zmiana perspektywy? ©tézyms absurdalnym jest
wychodzt od pogcia prawa: ,Pajcie powinndci wyprzedza peicia prawa, ktore jest jego
funkcja — pisze Simone Weil. — Prawo nie jest skuteczngosa siebie, ale tylko przez cayj
powinndi¢, ktérej odpowiade’

Istotnie, abym miat prawa, potrzebny jestskpmczuwagcy sk do powinndgci wobec
mnie. Kade prawo, o jakie siupominam, zaktada konieczny waruneg,istnieje ktg inny,
kto zna swaj powinna¢ lub poczuwa si do powinngci wobec mnie. Najpierw wc trzeba
okresli¢ powinna¢ (badz tez obownzek): uznanie mojej powingdoi to warunek, bez ktérego
absurdem bytoby méwio prawie. Oto dowdd: megczt sie zobowhzany wobec drugiego
cztowieka nawet wowczas, gdy on sam nie przyznajespbiezadnego prawa (tak jak to
czesto ma miejsce w sytuacjach skrajnego ubostwajwirotnie, zawsze megupoming sie
o jakies prawo. Jednaite nie lzdzie to miatlozadnego skutku, $#i nie bedzie nikogo, kto by
si¢ poczuwat do powinniei wobec mnie: ,realizacja jakieg@rawa zaley nie od tego, kto je
posiada, ale od innych ludzi, ktérzy czigiec w jakis sposob zobowrani w stosunku do
niego. Powinné& natomiast jest skuteczna od razu, z cigiy zostaje uznand”

Tak wiec tylko obowazek mae by uznany za podstaw Pogcie obowazku jest
absolutnie niezaie w tym sensieze samo z siebie czerpie swoje istnienie (podczas gd
pojecie prawa odnosi gizawsze do jakigj powinngci): ,Cztowiek rozpatrywany sam w
sobie ma tylko obowazki, w tym rownie obowihzki wzglcdem siebie samego. Inni ludzie,
rozpatrywaniu z jego punktu widzenia maylko prawa. On sam z kolei posiada prawa, gdy
go rozpatrywd z punktu widzenia innych ludzi, ktoérzy przyzmagic do powinngci w
stosunku do niego. Cziowiek, ktéry znalaztby sam we wszedélwiecie, nie miatbyzadnych
praw, ale miatby powinrii’. 1 Simone Weil dodaje: ,Ludzie roku 1789 (.zpczli od
pojecia prawa. Chcieli jednak réwnocnée ustald zasady absolutne. Powstata sprzeézno
powodupca pomieszanie p@j i idei, i sprzeczn& ta powanie sk przyczynita do
istniejacego dzé politycznego i spotecznego zamieszarfia”

Dlaczego uzrodet obecnego zamieszania w sferze politykygia spotecznego hy

uczynienie z praw nadgdnej zasady? Podniesienie praw do gddnaasady, pomieszanie
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tego, co wzgldne, z tym, co absolutne, pozwala jednostce upaméao swoje prawa
wtedy, gdy powinna raczej poczuévsic do obowazku. W ten sposéb dziatalétopolityczna
przeradza gi w zonglerlke, gdzie kady zabiega o przeforsowanie swoich prawzad za
wszellg cere do tego, aby wymoc ich uznanie na wiadzy politgAmwystpujac wobec niej
bardziej jako Kklient i jako obywatel). Sd rodzi s¢ partykularyzm, ktory od tej pory
znajduje dla siebie uzasadnienie w ziudzeride, sprawiedliwé¢ spoteczna mie by
osiagnicta jako suma dobrze poych interesow prywatnych, czemu Jbézef Wrisiki
przeciwstawia ide ,wlasciwie pojmowanej wspdlnej odpowiedziake#’®. Przy takim
pojmowaniu sprawiedliviei nedza mae sk tylko utrwala. Jej zwalczenie wymagatoby od
kazdego cziowieka radykalnej zmiany w pojmowaniu swegmsunku do siebie i do innych
ludzi.

Prawa cziowieka w samym ich sformutowaniu podataena manipulag. Aby
przywréci zbiorom praw cztowieka ich spojéig ich wiaciwy sens, a zwlaszcza, jak to
nieustannie podkée Jozef Wrzesiski, ich niepodzielng&'®, nie wolno zapoming ze
zrédtem tych praw jest zawsze poczucie wspotodpaomigdalosci wiazace kadego cztowieka
z drugim cztowiekiem. Albowiem, §iby pojmowa prawo jako cé podstawowego, nmiemy
wowczas czé sig upowanieni do wyra@nienia spérod praw cztowieka wymienionych w
Deklaracji takiego, ktére z jakiéhwzgledow szczegodlnie nam odpowiada (tak dziakg si
zaréwno zdaniem Karola Marksa jak i ojca J6zefa Wrzeasikiegd?, z nadmiernym
podkre&laniem prawa do wolrgi kosztem prawa do rowsa ekonomicznej). B natomiast
przeciwnie, na pierwszym miejscu jest powigthokazdy cztowiek ,rozpatrywany jako taki,
ma tylko obowazki”, wowczas prawo stajeesczyms podrzdnym wzgkdem obowazku i nie
moze jwz znajdowd& sic w sprzecznéci z ,nhieodhcznymi powinnéciami™® cztowieka
wzgledem kadego drugiego cztowieka. Prawa w ten sposoéla siajznow niepodzielnym
monolitem, przenikritym jednym duchem (tym samym, ktory w przekonanaadozefa jest

duchem Dziesrciu przykaza czy tez Kazania na gorze.

Autentyczne potrzeby cztowieka

° J. Wresinski, dz. cyt., s. 186.
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Zaleznie od tego, czy zasadrycia politycznego uczynimy prawoath obowizek,
réznie bkedzie st ksztattowata strategia dziatgolitycznych; z jednej strony: ,Mam prawa.
Jak dizy¢ do tego, aby zostaly uznane?”, i z drugiej strgdam powinndgci. Na czym
powinienem sj skoncentrowe?”

Na potrzebach ciata i duszy, odpowie Simone Weitew sposob padamy za myla
Jozefa Wrzesiskiego, ktory zapraszat nas ,do pgda na nowo kwestii praw cztowieka u
ich zrédet, badajc koncepcje cztowieka, ktore zdawaty gpiozwal& na to, by wspomniane
prawa nie byly brane pod uwadco wianie sk stato), a zwlaszcza, do pedia tej kwesti,
wychodzic od realnego dwviadczenia tych ludzi, ktérzy z praw cztowiekazaden sposéb
nie korzystaj”.

Przypwszy, ze tylko powinng¢ jest zasagl trzeba take zalay¢, ze nie mana
poznd, do czego siono odnosi — a chodzi tu o potrzeby cztowieka z wgstuchania tych,
ktorzy te potrzeby znajnajlepiej. Albowiem czym jest rozpoznanie potrzelpsli nie
uswiadomieniem sobie jakiegdraku? Potrzeba rodziny, potrzeba wigsn@rywatnej czy
tez potrzeba odpowiedzialdo stap sie czynms wyraznie niezlgdnym tylko dla tego
cztowieka, ktory w swoimzyciu daswiadczyt ich braku. W ten sposob, w rzeczywdstp
naszymi nauczycielami w kwestii praw cztowiekangjubasi.

Nalezy w tym miejscu podkidi¢ role, jaka w réznych wypowiedziach Jozefa
Wrzesiiskiego odgrywa przywotywanie przyktadu: wiele zhifczaczyna si od przywotania
historii konkretnej rodziny, jakby dla zasygnalizama, ze nie mamy pagia o potrzebach
ludzi ubogich (a tym samym o naszych powistiach w stosunku do nich),sjenajpierw nie
zwrécimy uwagi na tych sgmd nich, ktérych € kompletnie nie dostrzega i nie stucha.
Walka z rdza wymaga wgc od nas umiefnosci wycofania s¢ na drugi plan: chodzi o
okazanie uwagi. ,Petnia mioi blizniego - pisze Simone Weil — to po prostu gotéivdo
zainteresowaniaskCo ck trapi?> (...) Potrafi to jedynie ten, kto jest kdookaza& uwag;”.

Biedni wiadamiaj nam, ze ludzkie potrzeby to potrzeby ciata i duszy. Zdami
Jozefa Wrzesskiego i Simone Weil, potrzeby ciata, z ktorychweniejsz jest potrzeba
zaspokojenia gtodu, to paradygmat rozumienia wgiystinnych potrzeb: ,Nakarmienie
kazdego gtodnego, w miarswych maliwosci, jest odwiecznym obowzkiem wobec istoty
ludzkiej — pisze Simone Wéil — Powinnéé ta jako najbardziej oczywista winna s za
wzor przy ustalaniu listy odwiecznych obawkdéw wobec wszystkich istot ludzkich.

1 Por. m.inLa grande pauvreté, défi posé aux Droits de 'HomwidRefuser la miséres. 203-207.
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Koniecznad¢ scistosci w ustalaniu listy wymaga wyprowadzenia jej z degierwszego
przyktadu na zasadzie analogii. (...) Niektére z régmatury fizycznej. (...) Inne Zamap
zwiazek z zyciem moralnym. (...) Wszyscy wiemy o tyme s okrucieistwa, ktére grea
zyciu cztowieka, chocianie zagraaja jego ciatu, okrucigstwa, ktore pozbawiajcztowieka

pokarmu niezbdnego dlazycia duszy”.

Odpowiedzialncs¢ - zyciowa potrzeba cztowieka

Simone Weil proponuje zestaw potrzeb duchowych,gaka mowi, niekompletny
(mogta go spormzi¢ dzicki pomocy najubgszych, z ktérymi miata kontakt; przypomnijmy
tylko, ze Simone Weil — ddac profesorem filozofii — wzta w latach 1934-1935 urlop
bezptatny, aby pod§ prag przy té&mie w fabryce). Wrdd tych potrzeb duchowych jedna
powinna zwrdai nasza szczegoOla uwag: odpowiedzialnét. Simone Weil pisze tak:
»inicjatywa i odpowiedzialn&t, poczucie ayteczndci, a nawet niezmnagsci, s zyciowymi
potrzebami duszy ludzkiej. Zupetnie tego jest peabay bezrobotny, nawet wtedy gdy
zapomogi zapewnigj mu zywnos¢, odziez i mieszkanie. Nie znaczy on nic wyciu
gospodarczym, a kartka wyborcza, ktéra stanowgo jedziale wzyciu politycznym, nie ma
dla niegozadnego sensu. Robotnik niewykwalifikowany znajdsie w niewiele lepszej
sytuacji. Zaspokojenie tej potrzeby wymaga, abyowrk podejmowat cgito decyzje w
sprawach, obejnie, duzych czy matych, dotyexych interesow cudzych, ale w ktore czutby
si¢ osobgcie zaangzowany (...). Niezalgnie od jej rodzaju kala wspdlnota, ktdra nie
zaspokaja tych potrzeb swoich cztonkéw, jest chanasi byé przeobraona™®.

W ten sposob miy Simone Weil spotyka siz intuicjami leacymi u podstaw Ruchu
ATD Czwarty Swiat. Pomoc okazywana najutszym nie tylko nie mee sk ograniczé do
sfery materialnej, jakaze potrzeby ludzkie wykraczajpoza cielesni, ale, co wgcej,
jakakolwiek pomoc &dzie bezwartéciowa, a nawet destrukcyjnagslenie bedzie zaspokaja
tej zyciowe] potrzeby, jak jest pragnienie bycia odpowiedzialnym za siebra §wiat. Nie
musimy pouczé cztowiekazyjacego w rdzy, jakzy¢ w ubdstwie. On wie o tym lepiej i
ktokolwiek.

My z kolei, chgc pomagéa cziowiekowi zyjacemu w rdzy, czujemy potrzeb
wzigcia za niego petnej odpowiedziakod Tymczasem powindmy uczy¢ sie od niego,
uznapc przede wszystkinye jest cztowiekiem walezym z losem, e to on ma wzbogacéa
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innych dzgki swojej wilasnej walce. To pragnienie odpowiedzoati, ktore kademu
cztowiekowi pozwala zaliczasie do ludzkdci, ,dzielimy nawet z obywatelami Czwartego
Swiata. Albowiem réwnig oni — pisze Jozef Wrzesiki — i to by moze jeszcze bardziej hi
my, pod wptywem warunkowyciowych posuwaj sie do tego,ze odpychaj i wykluczap
spairdd siebie tych najbiedniejszych”

Przyznawanie jednakowej wagi obu aspektom poczudjewiedzialnéci (bedacego
z jednej stronyzrédiem, z drugiej przedmiotem naszych obygmkdw) nie powinno nas
jednak prowadZi do obwiniania najubszych za ich ¢dzg. Ten wignie sposéb myenia,
ktory dzisiaj stygmatyzuje ludzi przgwvajacych trudndci, obchzajac ich catkowit
odpowiedzialnécia za wtasne nieszegcia, mazrodio w uznawaniu priorytetu praw w
stosunku do powinrgci, co zdemaskowdlny powyej. Ma w tym swodj udziat
manipulowanie prawami cztowieka: ,Skoro wszyscyzedmaj te same prawa, to ci, ktorzy
popadli w rdze, zawdz¢czap to wylacznie samym sobie!” W ramach tego sposobglemya
kazdy powinien wec radzé sobie sam. Jednak gdy pojmiemyze powinng¢ jest czynd
wpisanym w prawa cziowieka, kdy z nas bdzie zmuszony uzia w sposob najgbiej
osobisty i nie ogldajac sk na innychze jest odpowiedzialny za kdego drugiego cztowieka.
Zmanipulowanie praw czlowieka okazujec sivdwczas by tym, czym jest faktycznie:
wypaczeniem ducha, ktory jest igtodiem.

Aby w cztowieku ubogim odbudowgego poczucie odpowiedzialém, trzeba we¢cz
przeciwnie uzng ze z redzy wychodzi si tylko dziatapc wspodlnie. ,Sta sie ludem” -
wiasnie na tej drodze, aby przywdétaformutowanie drogie ojcu Jozefowkdziemy w stanie
uzna prymat powinnéci w stosunku do praw, a tak uzng& poczucie odpowiedzialdoi za
podstawow duchowa potrzele cztowieka. W ten oto sposob prawa cztowiekali jgylko
wnikniemy wzrédto, z ktérego czerpione swoj sens i swpgite, nioss w sobie nieustannie

odnawiajca Sie nadzieg.
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